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Recurso de Revisidn: RR/197/2022/AI. 
Folio de Solicitud de Informacion: 281196322000010. 

Ente Publico Responsable: Secretaria General de Gobierno del
Estado de Tamaulipas. 

Comisionado Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a diecinueve de octubre del dos mil veintidos.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/197/2022/AI, 
formado con motive del recurso de revision interpuesto por el  generado 

respecto de la solicitud de informacion con numero de folio 281196322000010 

presentada ante la Secretaria General de Gobierno del Estado de Tamaulipas, 
se precede a dictar resolucion con base en los siguientes:

'ISIIIUIO DE 1RAHSWRESCIA, DE ACCESO A 
AINFQRMACIONf DE PROIECCiQN DE DATOS \ 
>ERSQilAlt$ DEI ESIADO DE TAMAULIPAS

t

ANTECEDE NTES:i

PRIMERO.- Solicitud de informacion. El siete deveneroydel dos mil
—— Nfthwveintidos; se realize una solicitud de informacidrfr a tfaves de la Plataforma

flA EJECUTIVA

If NSNacional de Transparencia a la Secretaria General de Gobierno del Estado de 
Tamaulipas, la cual fue identificada con el^iumfro^de^foL 281196322000010, en

la que requirio lo siguiente:

Ov
'‘Solidto el Programs anual de actiyidades de el Sistema Intersectorial de Proteccidn y 
Gestidn Integral de Derechos~de,-lasi%ersona$<cbn Discapacidad. Solicito los programas 
de el afio 2020 y 2021 "(SIcT'^k.

SEGUND0^[nterposid6n^deI recurso de revision. El ocho de febrero
del dos mil veintido^^la parte recurrente manifesto no haber recibido 

>>
contestacionjlentro del terrriino legal concedido para tal efecto, lo que ocasiono su 

inconformiaad^pdr lo que presento el recurso de revision a traves de la Plataforma 

NacignaPcte Tfansparencia.

MjERCERO. Turno. En fecha dieciseis del mes y ano antes 

mencionaaos, se ordeno su ingreso estadistico, el cual le correspondio conocer a 

esta ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admision. En fecha tres de marzo del dos mil veintidos, se
admitio a tramite el presente medio de impugnacion, y se declare abierto el 

periodo de alegatos, a fin de que dentro del termino de siete dias habiles, 

contados a partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en mencion, las 

partes manifestaran lo que a su derecho conviniera.
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QUINTO. Alegatos En fecha cuatro del mes y ano senalados en el 
parrafo inmediato anterior, ambas partes fueron notificadas de la apertura del 
periodo de alegatos a fin de que manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo ■ 

que obra a fojas 10 y 11, sin que obre promocion alguna en ese sentido.

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el dieciseis de marzo 

del presente ano, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se 

declare cerrado el periodo de instruccion y se procedio a la elaboracion de la 

presente resolucion.

En razon de que fue debidamente substanciado erexpedienteNy queilasI\t 9pruebas documentales que obran en autos se des|ihogaron poj^su propiagyj| 
especial naturaleza y que no existe diligencia penJiiente^dejTjjdesahogo, es£e| 

Organism© revisor precede a emitir la resolucion en cuestibn^bajo el tenor dejlos

IHSTII
A

PESSC

SECRETARIA
siguientes: - V

CONS ND>E R AIN D O S:
'W'v

PRIMERO.- Competenfcja.^EI^PIen^ del Institute de Transparencia, de 

Acceso a la Informacion yJde Proteccidn ae Datos Personales de Tamaulipas es
Vcompetente para xpriipceilXy resolver el presente recurso de revision, der 'conformidad con togrdjenado por el articulo 6°, apartado A, fraccion IV, de la
3ConstitucionrfPolitica de los^Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto

en los afticuloslS42 fraccion II, 150 fracciones I y II, de la Ley General de
Sex Jy y > y

TranspaTencia^Acdeso a la Informacion Publica, 17 fraccion V de la Constitucidn
/S Xf 'WPoliJica^delsEstado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones I y II de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas. •

SEGUNDO. Causaies de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al 
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion que 

nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causaies de 

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una 

cuestidn de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la 

siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes 

datos: Novena £poca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de 

Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
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Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis; l.7o.P.13 K; 

Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS 
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, 
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA 
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTS. Acorde con los preceptos 73, ultimo p6rrafo,
74, fraccidn III y 91, fracciOn III, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, 
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes 
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser 6stas de 
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstiiculo que se trate de la 
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figures 
distintas: el an&lisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo 
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo 
aludido, establece categdricamente que las causales de improcedencia deben ser 
analizadas de oficio; imperativo dste que, inclusive, estd dirigido a los tribunates de 
segunda instancia de amparo, conforme al ultimo numeral invocado que indica: "si consideran 
infundada la causa de improcedencia esto es, con independencia de quidn sea la parte, 
recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandate a que fuera una, en iofespeclfico, /aS^ 
promovente del recurso de revisidn para que procediera su estudio. En consecuencia^dicho-SS. 
an&lisis debe Uevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes^actuantes^n loT*'**^ 
agravios y con independencia a la obligacidn que la citada ley, en su artlculo'76'Bis^ohrgue 
respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un lema distintojelalivd'al 
fondo del asunto." (Sic) it \\ ^

Dicho criterio establece que antes de iniciarehestudiovd^-fondo de un asunto 

EJECUTIVA autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales^de improcedencia y 

sobreseimiento que se actualicen, lo invoquenVo no ^las partes, por ser una 

cuestion de orden publico. «

ITODEIRAaSFAREllClA.DE ACCESO A 
lE'lACIOfl Y DE PSOTECCiCN DE DATOS 
-MLESDEIESTADODETAWAS

J

En ese sentido, los articulosA73 y 174 de^la Ley de Transparencia y Acceso 
a la Informacion Publica^derEstado^dj>J^maulipas, los cuales establecen los 

supuestos por los que^un recurso de revision pudiera desecharse por 

improcedente, asycomc^sobreseerse, por lo que se tiene que el sujeto obligado no 

invoco, ni este^prgajo^Garayte advirtio las causales de improcedencia detalladas 

en la normatividadvpreyiamente invocada.

^^^S^rtunidad^Jel recurso. El medio de defensa se presento dentro de los 

quihce/dias'habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad
en cita^contados a partir desde que del Sujeto Obligado diera respuesta, lo cual 

se explica a continuacion:

Fecha de presentacidn de la solicitud: El 07 de enero del 2022.

Tgrmirid para proporcionar respuesta a la
solicitud de informacidn:

Del 10 de enero al 04 de febrero, ambos del 2022.

Termino para la interposicidn del recurso de
revisidn:

Del 08 al 28 de febrero del 2022.

Interposicidn del recurso: 08 de febrero del 2022 (primer dia hdbil)
Dias inhdbiles Sdbados y domingos, asi como el dia 7 de febrero 

del dos mil veintidds, por ser inhdbil.
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Procedibilidad del Recurso de Revision. En el medio de defensa el 
particular manifesto como agravio la falta de respuesta a una solicitud de

i

acceso a la informacion dentro de los plazos establecidos en la ley,
encuadrando lo anterior en el articulo 159, fraccion VI de la Ley de Transparencia 

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Materia del Recurso de Revision. De la revision a las 

constancias y documentos que obran en el expediente se advierte, que el tema 

sobre el que este organo garante se pronunciara sera determinar si existe la falta 

de respuesta a la solicitud planteada por el particular.CUARTO. Estudio del asunto. Es fundado el agravio'exp^^^^gpr el 

recurrente y suficiente para revocar el acto de la autoridad^traducido emla falta de
\\ v

respuesta a su solicitud de informacion de fecha siete *de enerojdel dos mil 
veintidos, por las consideraciones siguientes:

f

i

IA
§NiEn el presente asunto se tiene qu^tayparte recurrente se duele de 

omision de la Secretaria General de^obiernb^del^Estado de Tamaulipas, c 
dar respuesta a su solicitud de^mformacion con numero de folio 

281196322000010, dentro del te'cmmo de veinte-dias habiles, que senala la Ley de 

la materia vigente en el Estado^en su^articulb 146.
(( ^

Con base epp'Q, anterior,yesulta conveniente atender el contenido del

a
e SECRETARY

articulo 146, mjmei^J^hjae^la Ley de Transparencia vigente en el Estado, mismo 

que se transcribe para mayor referencia:<c ^
“ARTICULO 146.

res^esfa^a/a solicitud deberA ser notificada at interesado, en. un plazo que no 

podrd^exce'def de veinte dias, contados a partir del dla siguiente a la presentacidn de 
aquella^^

2>Excepcionalmente, el plazo referido en el pdrrafo anterior podrd ampliarse hasta por diez 
dias mis, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las cuales deberin 
ser aprobadas por el Comiti de Transparencia, mediante la emisidn de una resolucidn que 
deberi notificarse al solicitante, antes de su vencimiento." (Sic, 6nfasis propio)

De lo anterior se desprende que, cuando un particular presenta una 

solicitud de informacion ante un ente publico, este ultimo se encuentra obligado a 

emitir una respuesta dentro de un plazo no mayor a veinte dias habiles, 
contando con la posibilidad de utilizar, cuando asi lo requiera, una prorroga por 

diez dias habiles mas.

Sin embargo, en todo caso, dicha ampliacion debera tener un fundament© y 

un motive de aplicacion, y ademas ser aprobada por el Comite de Transparencia
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mediante resolucion que debera ser notificada al solicitante antes del vencimiento 

del plazo ordinario. Lo anterior, en el entendido de que ninguna gestion de 

solicitud de informacion podra rebasar los treinta dias habiles para su 

contestacion.

No obstante lo anterior, de autos no se advierte que el ente responsable 

haya entablado comunicacion alguna con el particular para notificarle una prorroga 

o para emitir contestacion, por lo que dicha actuacion encuadra en una omision de 

atencion a la solicitud de informacion, por parte de la Unidad de Transparencia 

de la Secretaria General de Gobierno del Estado de TamaulipasL como se 

muestra en la impresion de pantalla que se inserta a continuacion:'^^^/^.

_______
f 9 MMa-a.! . 1 + o >:

a e ft □ 0 •<• C • pi ftifxn u a  v  .r mi*:

iliTUiOOcIRAIWSCtUSACCKOA
iiim cio hi sep roteccd cfca ic

A EJECUTIVA EX^S^K

PlATAf OnWA^NACIOHAt iif. 
TRANSPARENCIA

i
■i l

a5mu> beaUpMKaiM

«GUfc'<t:ro wu Otud

nfosoMON oil *RyT*o o> la  sQuono
JdOrii Ctm! tft Owrne Orpno (irjRLt:

‘wWsAMai
reutildri

rtOMkreiM 
■ nfurUj:

fdkt atiy.ujoxs!!! tlTX O’. >VA O

0 TWSttMtUI. r.'uetbir Cwe^iu i ftc.no c* V

$
Vbn RTC 6» > WX13

^^En'ese^sentido, resulta un hecho probado que la Unidad de Transparencia 
de I^Secretaria General de Gobierno del Estado de Tamaulipas, no atendio el 

requerimiento del particular, configurandose tal omision en una negativa ficta para 

el despacho, atencion y desahogo de la solicitud en comento, siendo vulnerado el 

ejercicio efectivo del derecho de acceso a la informacion publica en agravio del 

promovente, apartandose de los principios que todo sujeto obligado debe seguir 

de conformidad con lo estipulado en la Ley de Transparencia vigente en el Estado.

Del mismo modo, no pasa desapercibido para este Pleno, que ante la 

negativa del sujeto obligado, el articulo 149 de la Ley de la materia estipula lo que 

a continuacion se transcribe:
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“ARTiCULO 149.

Ante la falta de respuesta a una solicitud en el plazo previsto y en caso de que proceda 
el acceso, los costos de reproduccidn y envlo correr£n a cargo del Sujeto Obligado.” 
(Sic)

Del fragmento normative citado, se obtiene que, cuando un sujeto obligado 

omita dar contestacion en tiempo y forma a una solicitud de informacion que fue 

debidamente presentada ante dicho ente, entonces se ordenara su entrega sin 

costo alguno para el recurrente.

En ese sentido, y toda vez que el particular formulo su solicitud de 

informacidn el siete de enero del dos mil veintidos, por lo que el plazo^para dar
respuesta inicio el diez de enero y fenecio el cuatro de febrero>del3Bano que 

transcurre, sin que hasta el momento este Institute uenga^cohocimiento de
//" xk NS.respuesta alguna, excediendo en demasia el termino legarestipulado^emel articulo 

146 de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad^actualizandose la hipotesis^spa 
prevista en el articulo 149, transcrito con antelaci6n^> I !3 I j(( > !

n co nformad o^l'avfDarte/
recibido respuesta a su solicitud de informacion^dentro del plazo legal, revirtio la 
carga de la prueba al sujeto obligado^bien eJ el asunto que nos ocupa, no

Uli

SECRETARY<vLuego entonces, al haberse i recurrente por no habex.

comprobo haber generado y nqtificadorespuesta alguna a la solicitud de 
Informacion de merito en|eI^Ia5o^egalveon que contaba para hacerlo, lo anterior 

en terminos de lo disp^esto los articulos 273 y 274 del Codigo de 

Procedimientos C|^ill^)ar^eliEs.tado de Tamaulipas, de aplicacion supletoria de 

acuerdo a lo senalado^SHos articulos 8 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

di.Informacion/Publiea .djgj^Estado de Tamaulipas, 213 de la Ley General de 

Transparencia'ty ^cce§o a la Informacion Publica y 4 de la Ley de Procedimiento 

Administrativo pafa-el Estado de Tamaulipas, los cuales preven:

'“ARTICULO 273.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accidn y el reo los de 
sus'excepciones; pero sdlo cuando el actor pruebe los hechos que son el fundamento de su 
demanda, el reo esta obligado a la contraprueba que demuesire la inexistencia de aqu6ltos, o 
a probar los hechos que sin excluir el hecho probado por el actor, impidieron o extinguieron 
sus efectos juridicos.

ARTiCULO 274.- El que niega sdlo estara obligado a probar:

I.- Cuando su negacidn, no slendo indefinida, envuelva la afirmacidn de un hecho, 
aunque la negativa sea en apoyo de una demanda o de una excepcidn..."(Sic)

En este tenor, tomando en cuenta las consideraciones vertidas en el estudio 

anteriormente realizado, se puede determinar que en el presente caso se 

configura plenamente, la hipotesis normativa de falta de respuesta que se
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encuentra prevista en el articulo 159, numeral 1, fraccion VI, de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

En apoyo a lo anterior, resulta de aplicacion analogica al caso, la tesis 

sobresaliente del Primer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, cuyo rubro y texto 

son:

°ACTO NEGATIVO. CONTRA EL, NO CORRE EL TfrRMINO PREVISTO POR EL 
ARTiCULO 21, DE LA LEY DE AMPARO. La negativa u omisidn de la autoridad 
responsable de resolver el recurso de revocacldn, tiene el caracter de acto negativo y 
como tal es de tracto sucesivo, porque la violacidn se actualiza de momento a momento, por 
tratarse de hechos continuos que no se agotan una vez producidos, sino hasta en tantO'Cese 
la negativa u omisidn de que se trata, por ende no estdn sujetos al tdrmino de quince cllas^ 
que alude el articulo 21, de la Ley de Amparo, sino que pueden reclamarse en cualquier-, 
momento. ” (Sic) (El dnfasis es propio) .. ........... '

___
IRirOHE!RA!iSrmiA,DEACCESO/^ Dich0 criterj0 establece que ante una ne9ativa u omision-deja^ondad en
WMonDETOODEDAIresolver el recurso de revocacion, ello tiene el caracter de facto negativo, el cual no 
IQUALESDELESTCOO0ETAVAUUPAS \ <V W

se agota una vez producido hasta en tanto cese dicha negativajj omision.

iT’ X '
En el caso concrete, la falta de respuesta por parte de la Institucion en

\X \V Jlcomento se considera como una negativa emla^tenciorydel derecho de acceso a 

la informacion que le asiste al particulijs^la cuajVdebe cesar; por lo tanto, en la 

parte dispositiva de este fallo, se>^leterminara>fundado el agravio esgrimido por el

\ EEJECUTIVA

recurrente y se ordenara a^la^S^ecretari^^eneral de Gobierno del Estado de 

Tamaulipas a fin de quef/emita respuesta al solicitante, en la que atienda los

puntos requeridos en.su solicitud de informacion de folio 281196322000010 la cual 
/W

se apegue a los/principios de-la Ley de Transparencia vigente en el Estado,

yExpuesto lo anterior, con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccionsf ft NW/
HKde lavLeydeNTransparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas,

vvvV—
se REVOCA el acto recurrido, que se traduce en la falta de respuesta a la solicitud 

de informacion con numero de folio 281196322000010 de la Plataforma Nacional 
de Transparencia.

Con base en los argumentos expuestos, en la parte resolutiva de este fallo 

se requerira a la Secretaria General de Gobierno del Estado de Tamaulipas 

para que actue en los siguientes terminos:

Dentro de los tres dias habiles siguientes en que sea 

notificada la presente resolucion, proporcione al correo
a.
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electronico particular
 girando copia de ello al

del senalado autos:en

correo

electronico de este Institute, asi como mediante la Plataforma 

Nacional de Transparencia, lo siguiente:

I. Una respuesta a la solicitud de informacion 

identificada con el numero de folio 281196322000010, 
interpuesta por el particular.

II. Para lo anterior debera cenirse a lo establecido en la^Ley
\\

de Transparencia y Acceso a la Informacion^Publica- 

vigente en el Estado. 4
b. Dentro de los mismos tres dias habiles<^e^bera informar 

a este Organismo Revisor sobreel^cuq^limientp^cle la 

presente resolucion, adjuntando^a dichovipforme los 

documentos originales, o en copia^eertificada, que acrediten 

la entrega total de la informacioirpeticionada.

QUINTO. Version Rublica. Coifcfundamento en los articulos 67, 
fraccion XXXVI y 75, fraccibn^^eja-i&ey de Transparencia y Acceso a la 

Informacion Publics del Estado\ deXTamaulipas, las resoluciones de este 
Organismo de^Transpa^regcia^se haran publicas, asegurandose en todo

momento que la^ informacibn reservada, confidencial o sensible se mantenga> )* 
con tal caracter; por \oJ\

Intemet^eUpstituto, asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia, 
^^^e^hace^sg^en^ormato de version publics, en el que se teste o tache toda 

a^uellaiinfompacion que constituya un dato personal, cuya publicacion esta 

prohibits si no ha mediado autorizacion express de su titular o, en su caso, de 

quien le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, 

fraccion III; 113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de 

Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos generales en materia de 

clasificacion y desclasificacion de la informacion.

mI |
SECRETARY

?&s

1 ,tanto, cuando este fallo se publique en el portal de

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE:
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PRIMERO.- El agravio formulado por el particular, en contra de la 

Secretaria General de Gobierno del Estado de Tamaulipas, resulta fundado, 

segun lo dispuesto en el considerando CUARTO del presente fallo.

SEGUNDO.- Se REVOCA el acto recurndo, que se traduce en la falta de 

respuesta por parte de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, a la 

solicitud identificada con numero de folio 281196322000010, segun lo dispuesto 

en el considerando CUARTO del presente fallo.

TERCERO.- Se instruye al sujeto obligado, para que en un plazo maximo
NYde tres dias habiles, contados a partir del dia siguiente al que^surta efectos la 

nptificacion de la presente resolucion, cumpla con lo ordenado-en^eKConsici'erando 

lilODEMHCIA OEACCESOPP^RTO y proporcione al correo electronico del particiilar sehalado^en autos:wlBBS™  girand0 copia de ell° al^or^etec^hico de este 

Instituto, asi como mediante la Plataforma Nacionaraje Transparencia, lo siguiente:

{( ^
I. Una respuesta a lavvsolicitud de informacion 

identificada con el numero^e^folio^S1196322000010.Nv \vinterpuesta por el particular^n^ciue requirio lo siguiente:

EJECUTIVA

"Solicito elZRro'grama^anual* de actividades de el Sistema
// N\

intersectorial de Proteccion y Gestion Integral de Derechos 

de*laS}Personas con Discapacidad. Solicito los programas 
clfel ano:2§20~f202r.

CUARTOj^Se hace del conocimiento del sujeto obligado que, en caso de 

incumplir^iento^v^cial o total, de la resolucion dentro del plazo ordenado, este 

Institut^actuara^en terminos del Titulo Noveno, Capitulo II y Titulo Decimo de la

L„ d-^nsparencia , Aocaap a „ PPP.oa an „ E,«o.

QUINTO.-^e instruye al Secretario Ejecutivo del Instituto de Transparencia, 

de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Dates Personales de Tamaulipas, 

para que ejecute y de el seguimiento correspondiente al presente fallo, emitido por 

el Pleno de este Organism© garante.

SEXTO.- Tan luego como quede cumplido lo ordenado o se extinga la 

materia de la ejecucion, archivese este expediente como asunto concluido.
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Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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SEPTIMO.- Se hace del conocimlento del recurrente que en caso de 

encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de 

impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y 

Proteccion de Dates, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de 

conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

OCTAVO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de 

conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el acuerdo ap/10/^07/16 del 
cuatro de julio del dos mil dieciseis, dictado por el Pleno de^ste oi;ganismo 

garante. 4
Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado, Humberto Rangel Vallejo y 

las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla^y Rosalba-lyette Robinson 

Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Accesp a la Informacion y.ude Proteccion de Dates Personates de Tamaulipas, siendo presidente el primero y 

ponente la segunda de los nombrados, asistidosypor--eil licenciado Luis Adrian
\\

Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo|rnediante designacion de fecha veintidos 

de septiembre del dos mil veinte^en terminosTctel articulo 33, numeral 1, fraccion

XXX, de la Ley de Transparencia^y^cceso a la Informacion Publica de 
Tamaulipas, del Instituto^Se Trans’^afencia, de Acceso a la Informacion y de 

Proteccion de Datos^Rersonales de^Tamaulipas, quien autoriz a fe.

Lie. Hu 
Cocrristtmado Presidente

:o Rangel Vallejo

Lie. Dulce Adriaha Rocha Sobrevilla 
Comisionada

Lie. Rosalba Ivefte Robinson Teran 
Comisionada

i
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liMlIUIO OE TRAJiSPAftfliCIA, IMCESO A 
LA INfOMON Y DE FROlfCCIOuBE OATCs
PERSOHALES DEL ESTADO DETAWPASrian Mendiola Padilla 

»Ejecufiv"6/Ai
HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCI6N DICTADA DENTRODEL RECURSO DE REVISibN RR/197y2022/AI
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